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Věc: Poskytnutí informací dle zákona 106/1999 Sb., v platném znění 
 

 

Dne 24.11.2025 obdržel Městský úřad Velké Pavlovice, IČO: 002 83 703, sídlem Náměstí 9. 
května 700/40, 69106 Velké Pavlovice (dále jen „Městský úřad Velké Pavlovice“ nebo 
„povinný subjekt“) žádost žadatele pana Jaroslava Kubeši, nar. dne  IČO: 145 
88 137, sídlem č.p. 100, 75651 Zašová, právně zastoupeného JUDr. MgA. Michalem 
Šalomounem, Ph.D., advokátem (dále jen „žadatel“) o poskytnutí informací podle zákona o 
svobodném přístupu k informacím ve věci podkladů, na jejichž základě byl v Programu rozvoje 
města formulován závěr o technickém stavu a kapacitní nevyhovující povaze soukromé ČOV 
ze dne 24. 11. 2025 dle zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím (dále jen 
„zákon o svobodném přístupu k informacím“). 

Žadatel na základě žádosti požádal o poskytnutí následujících informací: 

„informací vztahujících se k tvrzením uvedeným v dokumentu „Program rozvoje města Velké Pavlovice 
na období 2024–2029“, schváleném zastupitelstvem města. V analytické části dokumentu, v oddílu A.1.7 
Technická infrastruktura – Čistírna odpadních vod, se uvádí doslovně: „Tato ČOV disponuje zastaralým 
zařízením a obě společnosti (Elis, Vinium) usilují o napojení na veřejnou ČOV, tedy ČOV v majetku 
společnosti Vodovody a kanalizace Břeclav, což není právě z důvodu omezené kapacity možné.“ Tímto 
žádám o poskytnutí podkladů, z nichž povinný subjekt při formulaci citovaného tvrzení vycházel. 

Žádám konkrétně o poskytnutí následujících informací a dokumentů: 

1) Veškeré podklady, odborné posudky, analýzy, studie, technické zprávy, interní dokumenty či jiné 
materiály, které byly použity jako zdroj nebo podklad pro výše uvedený závěr o tom, že: 

 soukromá ČOV pana Jaroslava Kubeši „disponuje zastaralým zařízením“, a 

 tato ČOV je „kapacitně nevyhovující“. 

2) Informaci o tom, kdo přesně uvedenou formulaci do dokumentu vložil, tj.: 



 jméno a funkci autora této pasáže, 
 případně členů pracovní skupiny, kteří text navrhovali či revidovali. 

3) Informaci, zda město disponuje jakýmkoli odborným technickým posudkem, který hodnotí: 

 technický stav, 
 technologické vybavení, 
 kapacitní nebo provozní limity soukromé ČOV pana Jaroslava Kubeši. 

Pokud takový dokument existuje, žádám o jeho kompletní poskytnutí. 

4) Informaci, zda si město při přípravě uvedeného tvrzení vyžádalo stanovisko vlastníka ČOV, případně 
jakým způsobem bylo ve věci s vlastníkem komunikováno. 

5) Veškerou komunikaci mezi městem, zpracovatelem dokumentu, případně třetími osobami, která se 
týká hodnocení technického stavu, kapacity či provozu soukromé ČOV (e-mailová korespondence, 
dopisy, interní záznamy, zápisy z jednání apod.). 

6) Zápisy z jednání pracovních skupin, komisí či porad, na nichž bylo diskutováno hodnocení soukromé 
ČOV.“ 

 

§ 2 odst. 4 zákona o svobodném přístupu k informacím stanoví „Povinnost poskytovat 
informace se netýká dotazů na názory, budoucí rozhodnutí a vytváření nových informací.“ 

§ 3 odst. 3 zákona o svobodném přístupu k informacím stanoví „Informací podle tohoto zákona 
není počítačový program.“ 

§ 11b zákona o svobodném přístupu k informacím stanoví „Povinný subjekt může odmítnout 
žádost o poskytnutí informace, jestliže požadovanou informaci nemá a jestliže mu povinnost ji 
mít nevyplývá ze zákona; to neplatí, pokud povinný subjekt může požadovanou informaci 
získat na základě jednoduchých úkonů z jiných informací, které povinný subjekt má, případně 
poskytnout postupem podle § 4a odst. 1 věty třetí.“ 

§ 15 odst. 1 zákona o svobodném přístupu k informacím stanoví „Pokud povinný subjekt 
žádosti, byť i jen zčásti, nevyhoví, vydá ve lhůtě pro vyřízení žádosti rozhodnutí o odmítnutí 
žádosti, popřípadě o odmítnutí části žádosti (dále jen „rozhodnutí o odmítnutí žádosti“), s 
výjimkou případů, kdy se žádost odloží.“ 

Povinný subjekt nejprve připomíná, že zákon o svobodném přístupu k informacím pod pojmem 
informace rozumí jakýkoliv obsah nebo jeho část v jakékoliv podobě, zaznamenaný na 
jakémkoliv nosiči, zejména obsah písemného záznamu na listině, záznamu uloženého 
v elektronické podobě nebo záznamu zvukového, obrazového nebo audiovizuálního. 
Informační povinnost se může vztahovat pouze k informacím reálně existujícím. Jinými slovy 
se musí jednat o informaci, kterou povinný subjekt fakticky disponuje a týká se jeho působnosti. 
Žádosti, v nichž se žadatelé domáhají poskytnutí informací, které neexistují, může povinný 
subjekt žádost o poskytnutí informace odmítnout podle § 15 ve spojení s § 11b zákona o 
svobodném přístupu k informacím. 

V návaznosti na žádost žadatele uvádí povinný subjekt k jednotlivým bodům žádosti 
následující vyjádření v níže uvedených bodech. 



K bodu č. 1 žádosti 

Povinný subjekt sděluje, že k závěru o tom, že soukromá ČOV pana Jaroslava Kubeši 
„disponuje zastaralým zařízením“ nedisponuje a ani neexistují podklady, odborné posudky, 
analýzy, studie, technické zprávy, interní dokumenty či jiné materiály, které byly použity jako 
zdroj nebo podklad pro výše uvedený závěr.  

Dále povinný subjekt sděluje, že k závěru o tom, že tato ČOV je „kapacitně nevyhovující,“ 
nedisponuje a ani neexistují podklady, odborné posudky, analýzy, studie, technické zprávy, 
interní dokumenty či jiné materiály, neboť tvrzení, že by ČOV pana Jaroslava Kubeši byla 
„kapacitně nevyhovující,“ není v Programu rozvoje Města Velké Pavlovice na období 2024 – 

2029 uvedeno a toto tvrzení se ani netýká působnosti povinného subjektu.  

K bodu č. 2 žádosti 

Povinný subjekt sděluje, že informaci o tom, že soukromá ČOV pana Jaroslava Kubeši 
„disponuje zastaralým zařízením“ v Programu rozvoje Města Velké Pavlovice na období 2024 
– 2029 uvedl pan Petr Hasil, starosta Města Velké Pavlovice. 

Dále povinný subjekt sděluje, že tvrzení, že ČOV pana Jaroslava Kubeši je „kapacitně 
nevyhovující“ není v Programu rozvoje Města Velké Pavlovice na období 2024 – 2029 uvedeno 

a toto tvrzení se ani netýká působnosti povinného subjektu. 

K bodu č. 3 žádosti 

Povinný subjekt k požadované informaci, zda město disponuje jakýmkoli odborným 
technickým posudkem, který hodnotí (i) technický stav; (ii) technologické vybavení nebo (iii) 
kapacitní nebo provozní limity soukromé ČOV pana Jaroslava Kubeši, sděluje, že těmito 
informacemi nedisponuje a povinný subjekt nemá ze zákona povinnost ji mít. 

K bodu č. 4 žádosti 

Povinný subjekt k této části žádosti sděluje, že si Město Velké Pavlovice při přípravě 
uvedeného tvrzení nevyžádalo stanovisko vlastníka ČOV ani v této souvislosti nebylo 
komunikováno s jejím vlastníkem, a proto je nemůže ani poskytnout. 

K bodu č. 5 žádosti 

Povinný subjekt k této části žádosti sděluje, že Město Velké Pavlovice žádnou komunikací mezi 
Městem Velké Pavlovice, zpracovatelem dokumentu ani případnými třetími osobami týkající 
se hodnocení technického stavu, kapacity či provozu soukromé ČOV nedisponuje, neboť 
neexistují. 

K bodu č. 6 žádosti 

Povinný subjekt sděluje, že požadovanými zápisy z jednání pracovních skupin, komisí či porad, 
na nichž bylo diskutováno hodnocení soukromé ČOV nedisponuje z důvodu jejich neexistence.  

 

Nad rámec své informační povinnosti vyplývající ze zákona o svobodném přístupu 
k informacím povinný subjekt žadateli tímto sděluje, že Program rozvoje města Velké 
Pavlovice na období 2024–2029 byl zpracován panem Petrem Hasil, starostou Města Velké 



Pavlovice, dle jeho nejlepšího vědomí a svědomí. Tvrzení, že soukromá ČOV pana Jaroslava 
Kubiši „disponuje zastaralým zařízením“ měla výhradně upozornit na „zastaralost“ ve smyslu 
požadavků na čištění odpadních vod v současnosti a do budoucna, a to na základě znalosti 
místních poměrů. Bylo tím zamýšleno např. čištění odpadních vod s důrazem na odstraňování 
mikropolutantů V žádném případě nebylo úmyslem formulace poškodit vlastníka či 
provozovatele. 

Současně povinný subjekt sděluje, že dne 11. 12. 2025 bude Zastupitelstvu Města Velké 
Pavlovice navrženo schválit nový Program rozvoje města Velké Pavlovice a sdělení „Tato 
ČOV disponuje zastaralým zařízením“ bude odstraněno. 

 

S pozdravem 

 

 

 

 

 

 

Bc. Jana Brůčková 

Tajemnice MěÚ 

                     
 


